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1. DEIS states that proposed 
mine in environmentally y
significant area, but 
analysis incomplete 
I / t t R i ll• In/next to Regionally 
Significant Ecological 
Areas (RSEAs)

• Continuous forested 
corridor in a largely 
agricultural regionagricultural region

• Proposed mine 
narrows forested 
corridor & affects the 
regionally significant 
ecological areasecological areas



2. DEIS notes proximity to 
nationally & regionally 
significant public lands, 
but analysis is 
incompleteincomplete 
• Proposed mine 
provides no buffer to 
NPSNPS easement

• Common problem 
when private landwhen private land 
abuts land in which 
the public have an 
interest and haveinterest and have 
made an investment

• Activities on private p
land affect adjacent 
public land



3. DEIS insufficiently 
addresses edge effects & 
forest fragmentation in a 
narrow corridor
• Passive revegetation• Passive revegetation 
for 30 years

• Removes 5.4 acres of 
native forest

• Removes 18.2 acres of 
forested bufferforested buffer

• Opening forest edge 
exposes adjacent p j
forest to edge effects



4. DEIS inadequately 
addresses edge effects 
I i i• Invasive species, 
predators, vegetation 
& microclimate 
change in forest

• DEIS noise modeling & 
NPS data suggestNPS data suggest 
density of forest 
songbird nests will be 
reduced in adjacent 
forest

• E g Wood ThrushE.g., Wood Thrush, 
Ovenbird, Least 
Flycatcher, Yellow‐
th t d Vithroated Vireo, 
Cerulean Warbler



5.  If mine is approved…
• Allow sufficient buffer 
on east & south edge 
to protect ecologically 
significant forest &significant forest & 
public investment

• Address deficiencies in 
reclamation plan –
e.g., density & size of 
trees planted at new p
forest edge

• Place conservation 
t b ffeasement on buffer 

and forest along east 
& south edges



6. DEIS describes erosion & 
stormwater runoff 
management for Zavoral
Creek/Crystal Spring, but 
BMPs not adequate for q
high quality of stream
• Brook trout (400+ per 

il ) hi hl itimile) highly sensitive
• Small creek (1‐2 inches 
deep) cannot absorb p)
much pollution

• Proposed BMP is two 
ilt f & hsilt fences & perhaps 
vegetation filter strip

• Not sufficient for large g
storms given risk & 
high quality resource



7. DEIS does not address 
issue of alternate sites 
• Given national & 
regional significance 
of the location of theof the location of the 
proposed mine, 
alternative sites 
should have been 
investigated

• Met Council studyMet Council study 
(1997)



Thank youThank you.


